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KALLEZIM PENAL

Kallézues: Avokatura e Pérgjithshme e Shtetit, e pérfagésuar nga Avokate e
Pérgjithshme e Shtetit znj. Ledina Mandia, me adres€, “Bulevardi
Zogu I, Kati VI prané& Ministrisé s& Drejtésis¢€, Tirané.

t¢ “fallsifikimit t€ dokumentave”
parashikuar nga neni 186/ i Kodit Penal, t€ veprés penale t&
“Shperdorimit t€ detyres” kryemne bashkepunim parashikuar nga
nenet 248 dhe 25 t€ Kodit Penal , si dhe t€ veprés penale t&
“ekspertimit t&€ rremé&” parashikuar nga nenet 309 e 25 t& Kodit

Objekti: Kallézimin e veprave pena

Penal. I )
BazaLigjore:  Nenet 135, 22, 248 t& Kodit Penal, 25 e 186 paragrafi dyt i
Kodit Penal.
Ligji nr. 9154, daté 06.11.2003 “Pér Arkivat”.
Rregullorja “Pér Organizimin dhe Funksion imin e Administratés
Gjyqesore” miratuar me Urdhérin nr 1836, date 03.04.2001 t&
Ministrit t& Drejtésisé.
Drejtuar: Z. Hysni Burgaj .
Drejtor i Pérgjithshém i Policisé sé Shtetit
Z. Shpetim Mucollari
Drejtor i Krimit Ekonomik prané Drejtorisé sé¢ Pérgjithshme té
Policisg sé& Shtetit
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I nderuar Z. Burgaj,
I nderuar Z. Mucollari,

Avokatura e Shtetit n& referim t& nenit 5, pika 1 germa “c” té& ligjit nr. 10018 “Pér
Avokaturén e Shtetit”, si dhe t& VKM-s& nr.392, daté 8.4.2009 “Pér miratimin e
rregullores “Pér marrédhéniet e Avokaturés s& Shtetit me Institucionet Shtetérore dhe
Entet Publike, rolin e avokatéve té shtetit n& gjykim, si dhe normat e posagme
procedurale”, né mbéshtetje t& neneve 280 dhe 283 té K.Pr.Penale parashtron kété
kallézim penal pér kryerjen e veprave penale, t& falsifikimit t€ dokumentave, té
shpérdorimit t& detyrés, ekspertimit té rremé etj.

Né kété kallzim penal do t’ju parashtrojmé rrethanat e fakteve konkrete ku bazohet
kallézimi, provat me t& cilat vertetohen kéto fakte, si dhe dispozitat ligjore materiale
penale t& shkelura.

Né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Durrés éshté ngritur njé kérkesé padi civile nga disa
subjekte pretendues si ish-pronaré, me objekt gjykimi kundérshtimin e vendimeve t&
Zyrés Rajonale té¢ Kthimit dhe Kompensimit té Pronave Durrés (ZRKKP) dhe té
vendimeve té€ Agjencisé Qéndrore té Kthimit dhe Kompensimit t€ Pronave Tirané
AKKP), gé kané refuzuar kérkesén pér njohje dhe kthim t€ pronésive t€ pretenduara prej

tyre.

\
Rezulton e provuar se paditésat Ana Mitro, Fotaq Konomi, Vasillaq Goxhomani, Eleni
Mima jané trashégimtaré ligjor t€ trashégimlénésve Jorgo Vevecka, Sofie Kolea,
T Konstadin Mima, Ariadhni Konomi.

Paditészpretehdbjné se nga dokumentacioni 1igj6r dhe hartografik qe kﬁﬁéA&gﬁozituar nég

dosje prané ZRKK Durrés, provohet se ata disponojné titullin e pronésisé para vitit 1944
pér njé sipérfage toke prej 28.993.200 m2 me kufijté pérkatés.

Kérkuesit i jané drejtuar fillimisht ZRKKP-sé¢ Durrés, pér njohjen, kthimin dhe
kompensimin e pron€s sé pretenduar. Zyra Rajonale e Kthimit dhe Kompensimit t&
Pronés Durrés, me vendimet respektive nr. 379, daté 28.01.2007, nr. 380, daté
28.12.2007, dhe nr. 384, daté 04.01.2008 ka vendosur: s

SR

“Té mos njohé té drejtén e pronésisé sé trashégimtaréve té subjektit pretendués i

té shpronésuar Jorgji Vevecka etj, té cilét pércaktohen né déshminé e -

trashégimisé ¥ dhéné né pikén tre té vendimit, pér faktin se kéta trashégimtaré ' .-

nuk legjitimohen si palé né procesin administrativ, pér shkak té mangésive té .

parashtruara né pjesén arsyetuese € vierésimeve ligjore si dhe té vendimeve
pérfundimtare té ZRKKP-sé, té cilat ndodhen té: administruara né :dosjet
pérkatése.” -

Né ményré kronologjike dhe t€ detajuar paragesim si mé poshté vijon dinamikén e secilit
vendim t€ AKKP-ve.
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@) ZRKKP té Qarkut Durrés, pasi ka marré né shqyrtim kérkesén e
trashégimtaréve té subjekteve pretendues si té shpronésuar, me vendimin
nr. 172 daté 01.08.2007, u ka njohur atyre t&é drejtén e pronésisé dhe u ka
kthyer né natyré sipérfagen e tokés prej 157.2 ha, si dhe ka vazhduar
procedurat pér njohjen dhe kthimin e diferencés tjetér té pronés sé
pretenduar.

(i)  AKKP Tirané si organi epror administrativ, pasi ka shqyrtuar vendimin €
nr. 258 daté 01.10.2007, e ka shfugizuar vendimin nr. 172, daté
01.08.2007 t& ZRKKP Durrés dhe e ka kthyer dosjen pér rishqyrtim duke
1€n€ detyrat pérkatése pér tu zbatuar (ZRKKP-s¢ Durrés).

(ili) Mbi bazén e kerkesés sé subjekteve pretendues si té€ shpronésuar Zyra
Rajonale Durrés ka disponuar me vendimin nr. 380, dat& 28.12.2007si mé
posht€ vijon:

“Mosnjohjen e se drejtés sé pronésisé trashégimtaréve té subjekteve pretendues,
si té shpronésuar Jorgo Vevecka, Sofia Kolea, Komstadim Mima, Evdhoges
Goxhomani Ariadhni Konomi (qé pércaktohen nga trashégimité e trashégimive fé
dhéné né pikén tre té kétij vendimi) pér pronén me sipérfage 1.820.000 m2 e
ndodhur né fshatin Hamallaj té rrethit Durrés né ZK Nr. 1925, me indekse harte
k-34-88-(144-b,146-a,129-d,161-b) me kéto kufij: Veriu pasuria nr.49,54/2,133/2
e kanali i hidroforit;Jugu vija ndarése midia fshatit Rrushkull-Hamallaf;
Perendim pasuria nr. 21/8,21/6, Lindje pasuria nr133/249,139,146,87.”

(iv) Ky vendim i mésipérm &éshté 1&€n€ né fuqi e, wendimin nr. 1069, daté
24.09.2008 t&¢ AKKP Tirané g€ ka l1éné né fyqi mosrijohjen e t€ drejtés s€
pronésisé té kérkuesve.

(v)  Me vendimin nr.379, daté 28/12/2007 te ZRKKP Durrés, lene né fuqi

-—-me-vendimin nr.1071, daté 24/09/2008 t& AKKP Tiran& &shté vendosur:

“Mosnjohja e té drejtés sé pronésisé trashgimtaréve té subjekteve pretendues si
té shpronésuar Jorgji Vevecka,Sofia-Kolea, Kostandin Mima, Evdhoges
Goxhomani, Arjadhni Konomi qe pércaktohen nga deshmite e trashégimive te
dhena ne piken 3 te kétij vendimi, per pronen me sip. 25 597 200 m’ e ndodhur ne
fshatin Rrushkull ne zonen kadastrave ZK 3241 me indeks harte te papércaktuar,
pasi zona eshte jashte sistemit t& ZVRPP Durres,me keto kufiyj natyral: Veriu

prona e vet, Jug lumi Erzen, Perendim deti, Lindje Qani Hanem dhe Fuat Bej
Toptani.

(vi)  Me vendimin nr.384 daté 04/01/2008 t&¢ ZRKKP Durres, 1€né né fuqi me
vendimin nr.1070, daté 24/09/2008 t¢ AKKP Tirane, éshté vendosur:

“Mosnjohja e té drejtés sé pronésisé trashégimtaréve té subjekteve pretendues si
té shpronésuar Jorgji Vevecka, Sofia-Kolea, Kostandin Mima, Evdhoges
Goxhomani, Arjadhni Konomi qé pércaktohen nga déshrité e trashegzmzve 1&
dhéna né pikén 3 té kétij vendimi pér pronén me sip.1575900 m* e ndodhur ne
fshatin Hamallaj té Rrethit Durrés né zonen kadastrale ZK 1925 me indeks harte
k-34-88(144-b,129-a,129-b) me kéto kufij: Veri pasuria rr. 20/1,21/9, Jug vija
ndarése midis fshatit Rushkull, Perendim Deti, Lindje pasuria nr.21/9,21/10,134.
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(vii) Duke mos gené dakord me vendimet e marra nga Zyra Rajonale Purrés
(ZRKKP) t& 1&na ngé fuqi nga AKKP-ja Tiran&, q¢€ kang refuzu.ar kérkesat
pér njohje dhe kthim t& pronésive té pretenduara, Padl.tésat _Ana
Mitro(Vevecka), Fotaq Konomi, Vasillaq Goxhomani, Eleni Mima, si dhe
nderhyresat kryesore Polikseni Mima dhe Marieta Mima, kané ank.lmuar
né rrugé gjyqésore prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqsor Durrés vendimet e
mésipérme.

Ne& kerkes¢ padi paditésat dhe ndérhyrésit kryesoré kané paditur ZRKKP Durrés dhe
AKKP Tirang, duke kérkuar;

1. Ndryshimin e vendimeve nr.384, date 04/02/2008 ZRKKP Durres, nr. 1070, d.
24/09/2008 te AKKP Tirane qé kané béré mosnmjohje pronésie, dukekérkuar
gjyqésisht njohjen e sé drejtés sé pronesise dhe kthimin fizik té sipérfages sé tokés
prej 1.575. 900 m’;

2. Ndryshimin e vendimit nr.380 date 28/12,2007, te ZRKKP Durrés dhe nr.169
date 24/09/20008 te AKKP Tirane qé kané béré mosnjohje pronésie, duke kérkuar
8&/yqésisht njohjen dhe kthimin e sé drejtés sé pronésisé né natyré pér njé sip.Toke
prej 1820 000 m® .

3. Ndryshimin e vendimit nr.379, dt. 28/12/2008 te ZRKKP Durres dhe nr.1071
dr.2§/09/2008 te AKKP Tirane qé kané vendosur mosnjohjen e pronésisé, duke

ke r giyqésisht njohjen dhe kthimin fizik né natyré nje sip. toke prej 25 597
200w .

(viip Gj yké.ta e Rrethit Gjyqésor Durrés ka pranuar kérkesé pading e paditésave

dhe ndérhyrjen kryesore, duke vendosur né disfavor t& AKKP-sé-dhe - - - -

77T TZRKXP-sé, pra duke anulluar vendimet e pronave dhe duke njohur dhe
kthyer pronésité e pretenduara nga paditésat dhe ndérhyrésit kryesor.

(ix)  Kundér kétij vendimi &shté& ushtruar ankim né Gjykatén e Apelit Durrés, e
cila me vendimin e saj nr. 210 daté 14.05.2010 ka vendosur:

" - Ndyshimin e vendimin nr. (11-2009-4169) 2653, daté 05.10.2009 15 Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Durrés; Do e

- Rrézimin e kérkesé padisé sé paraqitur nga paditésat Ana Mitro, F. otaq Konomi,
Vasillag Goxhomani, Eleni Mima Jané trashégimtaré ligjor te trashégimlénésve,
Jorgo Vevecka, Sofie Kolea, Konstadin Mima, Ariadhni Konomi, dhe ndérhyrésve
kryesoré Polikseni Mima, Marieta Mima, me objekt té padise dhe nderhyrjes
kryesore ndryshimin e vendimeve: e

Nr.384 daten 04/01/2008 te ZRKKP Durres, lene ne fugi me ﬁendimin nr.j 070
date 24/09/2008 te AKKP Tirane,duke u n}iohur 1€ drejtén e pronésisé dhe duke
kthyer né natyré njé toké me Sip.1575900 m fidsen "3 17 :

2. Nr.380 date 28/12,2007, te ZRKKP Durres dhe nr.

1069 date 24/09/20008 re
AKKP Tirane. plions 5oy Ry
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3. Nr.379 dt. 28/12/2008 te ZRKKP Durres dhe nr.1071 dt.24/09/2008 te AKKP
Tirane, si vendime té pabazuar né ligj dhe né prova.

(x)  Kundér vendimit té Gjykatés s& Apelit Durrés qé ka disponuar me vendim
né disfavor té paditésave dhe ndérhyrésve kryesorg, éshté ushtruar Rekurs
nga né Gjykatén e Larté nga paditésit brenda afatit ligjor 30 ditor.

(xi)  Gjykata e Larté me vendimin e saj nr. , daté 14.06.2011 ka vendosur:

“- Prishjen e Vendimit nr. 210, daté 14.05.2010 t¢ Gjykatés sé Apelit Durrés dhe lénien
né fuqi té Vendimit nr. 2653, daté 05.10.2009 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés.”

-------------------------------------------

Nga studimi dhe analizimi i t€ gjitha provave shkresore dhe akteve qé ne disponojmé
vlerésojmé se, Gjykatat jané bazuar né dokumenta dhe prova shkresore t& fallsifikuara
q€ nuk kané asnjé vleré ligjore pra jané “akte nul dhe inekzistente”, dhe g€ jané
administruar n€ gjykim né kundérshtim me kuadrin ligjor né fuqi.

Né rrethanat konkrete, kur jané cenuar haptazi dhe né kundérshtim flagrant me ligjin
interesat pasurore té shtetit dhe prona publike, e cila &shté tjetérsuar n€ favor t€ t€ tret€ve
pa pasur kérkuesit titull t& vjetér pronésie, vlerésojmé se shkeljet g€ do t’i nénvizojmé
mé poshté pérbéjné shkak pér fillimin e procedimeve penale ndaj shumé personave gé
kané konsumuar elementé t&€ veprave té ndryshme penale. Sipérfagja ¢/tokés e pérfituar
nga kéta pérsona n€ kundérshtim me ligjin éshté né pérmasa galopante.

E vlerésojmé si t€ domosdoshém denoncimin né strukturat tuaja té dﬁ:’ﬁes penale, pér
t€ véné pérpara pérgjegjésisé ligjore cdo punonjés publik q€ ka kopsumuar elementé t&
veprave t€ ndryshme penale, pasi me keqardhje konstatojmé veprlme dhe shefija

korruptlve nga shumé persona t€ cilat kan€ shp&rdoruar funksionet publike t€ tyre.

Shpresojmé dhe besojmé se, Prokuroria do t&€ na mbéshtesi n& zbardhjen e elementeve qé
parashtrohen né kété kallézim penal, me qé€llim vénien pérpara drejtésisé té té gjithé
autoréve dhe personave pérgjegjés qé€ kané abuzuar haptazi me ligjin.

PROVAT QE KERKOJME TE HETOHEN PENALISHT, TE DEPOZITUARA NGA
SUBJEKTET:

I. Akt gjvkimi nr. 52 daté 12.03.1946 i Gjvkatés sé Prefekturés Durrés.

1.1 Gjykata Durrés e ka konsideruar t&€ miréqen€ vendimin nr. 52 daté 02. 03. 1946 t&

Gjykatés s€ Prefekturés Durrés, né t€ cilin &hté shpallur i pavlefshém testamenti i .

léné nga Z.Miltiadh Shallvari né favor t& znj. Sllava L jubica Amalia Lampo dhe
ka njohur si bashképronar Jorgo Vevecka, Sofie Kolea, Konstadin Mima, Ariadhni
Konomi. Nga pérmbajtja e akteve t€ administruara né seancé gjyqgésore,
konkretisht t€ kétij akt gjykimi krijohet bindja e bazuar né prova se akti gjykimit
nr 52, daté 02.03.19946 i Gjykatés Durrés éshté i fallsifikuar.
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Né ndryshim nga vendimet e tjera gjyqésore t& volumit t& vendimeve nga €shté
nxjerré Ky akt gjykimi i vjetér (t& cilat rezultojné t& kené nénshkrimin e gjyqtarit
dhe sekretares gjyqésore) vendimi né fjalé nuk pérmban as firmén e gjyqtarit dhe
as at€ t& sekretares gjyqésore dhe as vulén e institucionit t& kohés, pér té provuar
autenticitetin e vendimit.

1.2 Vendimi gjyqésor nr 2, daté 12.03.1946 i Gjykatés Durrés i administruar gjaté
giykimit civil né cilésiné e provés shkresore ( madje me fugi t& ploté provuese si
prova bazé e origjinés s& pronés s& kérkuesve) nuk ka marré formé té preré, e
njekoh&shisht nuk &shté firmosur e vulosur nga kryesekretari i Istitucionit, gjé qé
té krijon bindjen e arsyeshme se akti gjykimit nuk ekziston dhe &shté térésisht i
fallsifikuar, ose ky akt mund té ekzistojg, por jo né variantin e paraqitur nga palét,
pasi edhe me sy t& liré konstatohet se éshté ndérhyré né akt.

1.3 Konkretisht akti gjykimit (vendimi vjetér) qé ka tre fage, né krye t& fages sé
fundit (q& pérmban dispozitivin) pérmban shénimin “Fage -3- Ky shénim mungon
né fagen e dyt€ megjithése pér koherencé duhej t& ekzistonte edhe né fagen 2 edhe <./
né até t€ fundit, ose né asnjérén prej tyre.
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1.4 N€ librin e vendimeve t& Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, né ndryshim nga
vendimet e tjera t& kétij libri dhe praktika e kohés e cila vazhdon deri sot, ku
vendimet kané pénshkrimin e gjyqtarit dhe sekretares, ky vendim nuk éshté
origjinal, por nj¢ vendim i vértetuar nga sekretarja, dhe mbi t€ gjitha nuk mban -
nénshkrimin jyqtarit t& céshtjes. Gjithashtu, konstatohet qartésisht se edhe
nénshkrimi i Sekretares gjyqésore né kété vendim, krahasuar me nénshkrimet e

tjera t& késaj sekretarje n€ vendimet e tjera gjygésore nuk &shté e njéjte.

i
1.5 Trashégimlénési Miltiadh Shallvari kishte fémijé dhe n& kushtet kur testamenti i tij

&shté shpallur i pavleshém, nuk kishte arsye pérse nuk &shté thirrur né at€ gjykim -
si palé trashégimlénésja e tij, vajza zj. Edita Shallvari. Ky fakt hedh edhe njé heré
dyshimin e arsyeshém mbi pavértetésiné e aktit t€ gjykimit.

1.6 Fakt tjetér domethénés qé hedh dyshime mbi pavértet&siné (fallsitetin) ose mbi
ekzistencén ose jo té vendimit gjyqésor t€ cituar mé sipér éshté edhe
mosregjistrimi né indeksin e vjetér i emrave t& paléve ndérgjyqése té vendimit nr.
52, daté 02.03.1946. Pérsa i pérket vendimeve t& tjera t€ vjetra gjyqésore t€ rkohéhs,

e

rezulton se jané pasqyruar rregullisht identitetet (emer, mbiemér)-e"paléve * - -

ndérgjyqése pér cdo céshtje qé shté gjykuar. N& regjistrin e vjetér té indekseve t&
céshtjeve civile t& Gjykatés Durrés, (shiko indekset e viteve 1945 - 1950 dhe 1945
— 1968), nuk gjenden t& indeksuara emrat e paléve ndeérgjyqése t& vendimit 52, -
daté 02.03.1946, dhe nuk gjendet as rregjistrimi i aktit nr. 2, viti 1945.

1.7 Duke e paré dokumentin me sy t& liré krijohet bindja e arsyeshme se shkrimi né
dy faqet e para nuk &shté i njejté me até né fagen e fundit. Konkretisht, germat €
fages s& fundit duken qartésisht mé t& médha nga ato t& dy faqeve t€ para si nga
forma dhe madhésia e shkronjave. Gjithashtu, konturet e germave né faqgn €
fundit jan& mé té pastra se ato t€ fageve t€ tjera, cfaré krijon pérshtypjen se jan¢€

shtypur nga makina shkrimité ndryshme.
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1.8 Gjykata e Apelit Durrés e cila ka rrézuar padiné, ka hetuar né lidhje me Vendimin
nr. 52 daté 02.03.19946, i cili ka kontestuar testamentin e léne nga z. Miltiadh
Shallvari né favor t& znj. Sllavia Ljubica, Mario Amalia Lampo, ku ka rezultuar i
pa rregjistruar né hipoteké, dhe i panénshkruar nga gjyqtari e pér rrjedhojé nuk ka
prodhuar efekte juridike. Nga ana jon# jané trajtuar dhe po i trajtojmé pérséri disa
prova dhe dokumenta té cilat provojné pa asnjé ekuivok se Vendimi nr. 52 daté
12.03.1946 &shté i fallsifikuar.

Né vendim, né fagen e dyt& paragrafi 3 nga rrjeshti 20 deri né até 30 thuhet shprehimisht
se, “ Sémundja mendore e testatorit provohet pa asnjé dyshim me deponimet e
dr.A.Hobdarit, Dhimitri Vokopolés, si dhe me gjithé deshmitaret e anés paditése, té cilét
kané pasar kontakt me té. Kjo deduktohet edhe nga deponimet e déshmitaréve Ali
Fehmiut, dhe Bilie Penpei, gé e padituna ka caktuar sepse kéto e paraqesin si njé njeri gé
vuante prej manies sé persekutimit. Po ashtu edhe me certefikatén daté 30. 11. 1939 té
Prof Nikola De Paskale vertetohet se testatori qysh prej vitit 1926 filloi té vuante nga
mendja. Pra kolegjit Arbitrar nuk mbetet asnjé dyshim se testatori né kohén e redaktimit
1é testamentit nuk ka pasur mendje té sakté”.

1.9 Nga dokumentacioni i Arkivit Qéndror t& Shtetit rezulton e kundérta e pérmbajtjes
s€ Vendimit nr. 52 daté 12.03.1946, pasi déshmitarét jané shprehur si mé poshtg:

e Né lidhje me théniet e dr. Nikola de Paskale, nga Procesverbali i mbajtyf nga
pretori dhe Kryesekretari t& seksionit t& dyté té preturés Napoli ku thuhet: o
" vizitova pér heré té paré... . Né vitin 1927 Shallvari filloi t¢
ndjente shqetésime nervoze generlke dhe mbas keshillave té mia shkoi né vjené, .
ku i vizitue dhe u kurue prej njé specialisti domethan prej Prof.Vaguer, me kirat e

- té cilit i-u kthye shendeti i mir. Né kohén e-mépastajme-dhe -me-sa-mé-kujtohet-aty — —~
afér 1930 dhe mbasandaj Sallvari pésoj prap fenomene nervoze ma té forta se ata
1¢ cfaquna mé paré dhe gé moren karakter marrézie. Para késaj kohe dhe mé
1929 ai kishte fuqi mendore té qarté dhe gjykuese, megjithése pér shkak té
karakterit té tij disa heré kishte pasé qaste hidhérimi té shkaktueme sidomos prej
ngeljes sé infeksioneve malarike qé kishte masé.”

e Raporti i Dr. Konstantinidhit, i cili n€ térésiné e tij theksohet se Miltiadhi gjaté
vitit 1929 ka gené fare miré€ nga mendja dhe ka ruajtur fuqiné mendore t& ploté
deri mé 1930, si dhe n€ njé periodé t& vitit 1931 dhe vetém nga viti 1932 u
kegésua dhe me gjith kété, sic déshmon edhe Dr. Bonv1cm1 né letren qé keml
paragitur, ka pasur intervale t€ qarta. ..

e Déshmitari qg¢ ka marré pjesé né aktm e depozitimit t& testamentit, Srefan
Kacukinin q& pérjashton cdo anormalitet t&¢ Miltos, né até& koh&, Don giuzeppe
Grillo-n, i cili ka béré njé deklarim me be simbas rregullave kanonike, t&
legalizuar dhe prej Vakirit t& Arhidioqezés Udines.

e Kol.av Pompeo Bilio i cili ka njohur Milton pér shume vite deri né 1929 dhe
verteton se jo vetém ka gené krejt normal por edhe shume i zoti pér té mbrojtur
interesat e veta dhe kété e ka vertetuar me rastin e kontrates s€ qlradhemes e
Rushkullit mé 1929..

e Procesverbali nr. 940 prot dat€ 08.07.1940, ku Gjykata e shkallés s€ paré Elbasan
ka zbatuar letér porosiné e Gjykatés sé rrethit gjyqsor Durrés, pér pyetjen e
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d&shmitarit Dud Gjecin gjyqtar paqtues n& Gramsh né& lidhje me dijening qé& kishte
mbi t& ndjerin Milto Shallvari, nése n€ vitin 1929 ka ndodhur i cmendur dhe nése
k&teé anormalitet e ka pasur qysh para redaktimit t& njé testamenti t& [&shuar prej
tij né favorin e Jorgji e Sofie Vevecka pér njé ciflik né Rrushkull.

Nga ky procesverbal kuptohet se dé&shmitari né fjal& ka qéné gjyqtar dhe kryente
dhe detyrén e Noterit ne Gjykatén e Durrésit, dhe shprehet se: ”....né vitin 1929
ka dorézuar prej z.Milto Shallvari njé testament ollograf né praniné e
déshmitarve z. Torenc Tocit, Ndrek Kacarosit etj, , dhe nuk konstatova se :.
Shallvari t¢ kishte ndonjé anormalitet mendor mbasi po té kishim konstatuar
ndonjé mungesé té tille do té veproja ndryshe....".

1.10  Nga Verifikimi yn& n& Volumin e Vendimeve gjyqésore t& vitit 1946 rezulton se
n& Arkivin e Gjykat&s nuk ndodhet vendimi origjinal nr. 52 daté 12.03.1946, por
njé vendim i fotokopjuar. Po ashtu dhe Kancelarja ka nxjerré né cilésin€ e provés
nj€ akt i cili nuk ishte origjinal, por i fotokopjuar dhe q& nuk mbante nénshkrimin
e gjyqtarit dhe sekretarit gjyqésor, duke shkelur ligjin mbi arkivat dhe Rregulloren
e brendshme te gjykatave t& miratuar nga Ministri i Drejtésisé.

1.11 Kancelarja e Gjykatés s& Rrethit Gjygésor Durrés, ka b&ré shénimin: “Eshtg i
njéjté me até qé ndodhet né volumin e vendimeve”, duke shkelur dispozitat
ligjore té ligjit mbi arkivaf si dhe Rregulloren “Pér organizimin dhe funksionimin
e administratés gjyqésorg’”

_\
1.12  Konkretisht ka shkelur fientn 12 t& ligjit nr. 9154 dat€ 06.11.2003 “Pér arkivat”, i

cili thoté: =5

-

N
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... “Dokumentet_qé_dalin_nga organi,shtetotr duhet té kené: Stemén e Republikés, = =

intestimin ‘“Republika e Shqipérisé”, emértimin e organit shtetror dhe strukturés
pérkatése (nése ka ligj), nr. e rregjistrit té korrespondencés (mod.1), vendin dhe
datén, shkurtimin e léndés, adresén e korrespondentit, formulén “né pérgjigje”’
ose ‘Vijim té shkresés (kur éshté rasti), nr. e lidhjeve kur ka, tekstin e dokumentit
dhe nénshkrimin e tij, si dhe vulén. data dhe nr. I protokpllit vendosen pas

firmosjes nga titullari.

Ekzemplari i dokumentit gé mbahet né sekretari apo sekretari-arkiv siglohet edhe
nga népunési edhe nga perpiluesi dhe pérgjegjesi i sektorit. Né té shénohet dhe
sasia e ekzemplaréve té shtypur. Kur dokumenti éshté i daktilografuar, kuvendit zé
Shqipérisé, Presidentit, Késhillit té Ministrave e Gjykatés Kushtetuese u dérgohet

kopja e paré”.

1.13 Neni 11, pika 7, 8 germa “c” e Rregullores “Pér Organizimin dhe Funksionimin e
Administratés Gjyqgésore”, miratuar me Urdhérin e &€ Ministrit t& Drejtésisé nr. 183 6
daté 03.04.2001 parashikon shprehimisht se:

Kancelari, né fushén proceduriale, ushtron kompetencat si vijon:
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...7.Léshon, vérteton dhe nénshkruan akte procedurjale qé dalin nga gjykata per
té realizuar veshjen administrative té aktit procedurial.

8. Nénshkruan té gjitha aktet procedurjale qé kérkojné shénime procedrjale
sikurse jane: ... c. ekstrakte, fotokopje té vertétuara me origjinalin gé dalin nga
givkata’.

II. Vértetimi i pronésisé i datés 09.11.2005 nga dokumentat hipotekor, “nofé
transkriptimi _nr. 465, daté¢ 20.02.1940” éshté térésisht i fallsifikuar né

pérmbajtjen e tij.

2.1 Sipas kétij vértetimi né€ rregjistrin hipotekor nr. 465, daté 20.02.1940, figuron e
rregjistruar né pronési t& Jorgo Vevecka, Sofie Vevecka (Kola), Konstadin Mima
pasuria Ciflik Rrushkull me kufij P-deti, Veri-Qorrallité, Fuat Bej Toptani dhe
Zija Bej Toptani, Lindje- Qani Hanem, Fuat bej Toptani, Jug- Shoqgéria EIAA,
Lumi Erzen.

2.2 Nése krahasojmé két& vértetim me notén e transkriptimit té cilit i referohet, kéto t&
dyja ndryshojné térésisht nga njéra-tjetra.

2.3 Nga materiali rezulton se, pas ngritjes s& padis¢ Gjykata e Shkallés s&€ Paré Durr&s
me shkresén nr. 9 i aktit C, ka kérkuar transkiptimin e kopjes se kérkesé padisé t€
Jorgo Vevecka etj, kundra Nikolla Shallvarit etj q& ka shkuar n€ Gjykatén
Kolegjale pér njohje trashgimie dhe pjestim pasurie t& ciflikut Rrushkull.

Népunési 1 Hipotekés e ka transkiptuar né datén 20 shkurt 1940, volumi 12 faqe S5
nr.rradhori 465.

2.4 Nota e transkriptimit nr. 465, daté 20.02.1940 permban rregjistrimin e njé kérkesé

padie t€ Jorgo Vevecka, Sofie Vevecka (kola) Konstadin Mima, kundra
trashégimtarve Miltiadh Shallvari dhe nuk p&rbén ményré té fitimit t& pronésisé
dhe nuk éshté aspak vértetim pronésie sic ka dashur ta deformojé pala paditése.
Konkretisht regjistri hipotekor i asaj kohe shprehet:

“...né favor té paditésavet 1Jorgo Vevecka i biri i té ndjerit Sotir banues raé
Tirané, 2. Sofia e bija e té ndjerit Soptir Vevecka e shogja e Kol Kolés banuese raé
Vioré, 3. Konstadin Spiro Mima banues né Tirané — Kondra té paditurve J.
Nikolla Konstadin Shallvari, i ndodhun né Itali me banim té paditun, 2.
Lubica(Maria) Amalia Kampo, e veja e Milto Shallvarit me banim ré
paditunEvdhogia e bija e Leonidha Kolés e shogja e Kristi Gozhomanit banues rzé
Berat Kérkojmé transkriptimin e kopjes sé kérkesé padisé té Jorgo Vevecka el
Kundér Nikolla Shallvarit Et, qé bani né Gjykatén Kolegjiale pér njohfe
trashégimie dhe pjesétim té ciflikut Rushkull me kufij P-deti, Veri-Qorrallité, Fucit
Bej Toptani dhe Zija Bej Toptani, Lindje- Qani Hanem, Fuat bej Toptani, Jug-
Shogéria EIAA, lumi Erzen.. Prandaj kérkojmé transkriptimin e sipérm.”
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2.5 Pra nga sa mé sipér, provohet se kjo padi &shté rregjistruar né Hipoteké ( si padi

q€ bén fjalé per pretendime pér t€ drejta reale mbi nje pasuri t€ pa lujteshme) ,
duke iu permbajtur rregullave te K.C te vitit 1929 ashtu si dhe rregullat qé
ekzistojn€ sot. Neni 197/2 KC parashikon se :

“cdo padi qé ka té béjé me t¢ drejta reale mbi nje pasuri té pa lujteshme
rregjistrohet né  ZRRPP-“si inskriptim” mbi pronén”. Por kjo nuk do t& thoté se
me keét€ rregjistrim paditési €sht& pronar i pronés sé pretenduar pa njé vendim
gjiyqésor t&¢ formés sé preré té ekzekutuar né ményré vullnetare ose té
detyrueshme nga zyra pérmbarimore. Pikérisht, paditésat dhe me kété kérkesé
padi t€ rregjistruar n& Hipoteké t&€ Durresit jane prezantuar si bashk&pronaré
t€ keétij rregjistrimi (t&¢ kérkesé- padisé ) dhe e kané paraqitur né KKPronave “si
vertetim bashképronésie, gjoja bashkzotnues mbi kété proné duke pérfshiré edhe
trashgiml&nésen e tyre Penelopi Vevecka.

2.6 Nisur nga sa mé sipér arrijmé né konkluzionin se Vertetimi i pronésisé i datés

09.11.2005 &shté térésisht i fallsifikuar. Duke qéné né dijeni t& kétij fakti
subjektet e interesuara ¢ kan& pérdorur né Agjensiné e Kthimit dhe Kompensimnit
t€ Pronave dhe né€ rrugé gjyqésore si dokumentin bazé t€ origjinés s€ pronés sé

tyre.

2.7 Nga praktika dhe nga zbatimi ligjit pér rregjistrimin e pasurive t¢ paluajtshme,

rezultojn€ dy sisteme rregjistrimi ng/ sistemin e vjetér té€ rregjistrimit t€ hipotekeés
dhe sistemin e ri t€ rregjistrimit (nfe kartela dhe harta treguese). N€ rastin e paré
nuk jepet “certifikaté pér vertetifn nronésie” pér arsye se pasuria né fjalé nuk i
gshté nénshtruar procedurave té rfegjistrimit fillestar, prandaj né kété rast né vend
té “certifikatés pér vértetimin e pronésis€” léshohet.njé “vertetim hipotekor” né té
cilin j Jane pasqyruar t€ dhéna nga dokumenti hipotekor dhe rregustrat perkates

— ———a-

Nga kjo rezulton se regjlstrue51 (nepunem i Hlpotekes) ka shkelur h.m pér

mregjistrimin e pasurive t€ paluajtéshme, pasi ka ndryshuar pé&mmbajtjen e
dokumentit duke e prezantuar si “vertetim pronésie” pér palét e ineteresuara, duke
deformuar rregjistrimin e kérkesé-padis€ q& nuk &shté ményré fitimi pronésie
(sipas aktit 465 t€ vitit 1940). Regjistrimi i kérkesé - padisé né rregjistrat_e
hipotekés éshté njé “barré” mbi pasuriné ose njé “kufizim” mbi té drejtén reale
té pronésié dhe jo titull pronésie. Ky vertetim pronésie i 1éshuar nga hipoteka ka
sjellé pasoja shumé t€ rénda pér interesat pasurore té shtetit, pasi me njé dokument
krejtésisht té fallsifikuar &sht€ disponuar mbi pronén publike dhe shteterore
padrejtésisht né njé sipérfaqe prej rreth 29.43 hektar toké.

Né lidhje me vértetésiné e aktit té ekspertimit té béré nga ekspertet dhe qé

éshté marré i mirégené nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Durres

3:1 Ekspertet e caktuar nga Gjykata e Rrethit Gjyqgsoré Durr&s gjaté vértetimit té

faktit juridik t& pronésisé dhe né gjyqin e themelit ka marr& si té miréqené faktin se
kérkesé- padia e transkriptuar n& rregjistrat e hipotekés pé&rbén vértetim pronésie
dhe nuk &shté ndaluar aspak né faktin se kjo kérkesé- pasi &éshté njé barré mbi
pasuriné dhe jo njé ményré fitimi pronésie. Mbi bazén e késaj kérkes¢ padie
ekspertét kané béré pérllogaritjen e sipérfages, duke deformuar faktet dhe provat.
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N& akt-ekspertim, ekspertét ishin t& detyruar t& jepnin mendimin teknik mbi
sipérfaget proné publike q& nuk mund té tjetérsohej tek t& tretét si brezi ranor deri
né det, apo kénetat & jané kthyer, cka provon se kan& abuzuar n&€ ményré haptazi
flagrante me ligjin.

Kéto jané prona publike q& né& véshtrim t& ligjit “Pér Rezervat Ujore” si dhe ligjit
“Pér pronat e paluajtshme té shtetit”, nuk mund t& njiheshin dhe ktheheshin né
natyré pér shkak t& dispozitave ndaluese t& ligjit. Ishte detyré e ekspertéve té
pércaktonin sipérfaget q& s’mund t& ktheheshin né natyré pér shkak t&€ ndalimit n&

ligj.

3.2 Gjaté vertetimit gjyqésor té faktit nga Gjykata Durrés &shté thirrur eksperti Vasil
Gjoni pér té pércaktuar sipérfagen qé duhet njohur dhe kthyer né favor t&
kérkuesve. Referuar vértetimit t& pronésisé dt 13.03.1993 né favor t€ Jorgji
Vevecka, Sofie Vevecka, Konstadin Mima, Nikolla Shallvari, Lubica Amalija
Lampo eksperti ka konturuar pér njohje dhe kthim nj& sipérfaqe prej 2943 hektar.
Té njéjtén shkelje kané béré népérmjet relacionit t& p&rpiluar prej tyre inxhinieri
topograf Gjon Coku dhe Vaid Bleta ku dhe kéta japin t& nj&jtén sipérfaqe.

3.3 Ekspertéve q& kané pérpiluar aktin e ekspertimit gjaté vendimit nr. 2653 daté
05.10.2009, u jané bére kéto pyetje;

a. Té pércaktohet vend ndodhja konkrete pér té treja pronat objekt material i
givkimit pér té cilat ka disponuar Z.R. K. K Pronave Duréés, lidhur me kérkesén e
paditésve.

b. 4 pérputhet vendodhja faktike e pretenduar me pérshkrimet e sakta pér sa i
takon vendndodhjes, sipérfages dhe kufizimeve né dokumentat kadastrale té
paragitura si prova nga pala paditése. o .

c. 1¢ pércaktohet gjendja faktike dhe juridike e ketyre pronave lidhur me. Reg]zmm
Jjuridik gé zbatohet sot né fo, faktin nése éshté disponuar pér ndonjé pjesé té
kétyre pronave mé paré nga KKPronave apo Komisjonit té Ndarjes sé tokés,
faktin nése kéto prona jané té lira apo té zéna me ndértime té cisdo natyre

qofshin.

Nga pérgjigjia e Ekspertéve na rezulton se sipérfaqja e pronés &shté si mé poshtg:

- Toké pa frut, rrugé e kanale S=250 hektar,
- Sipérfaqge pyjore S=337.5 hektar,

- Sipérfage ranore S=136 hektar,

- Tokeé kéneté e mocale S= 255 hektar,

- Tokeé bujgésore e troje S=1334.5 hektar,

- Toké truall S=300 hektar.

- Sipérfaqa e pérgjithshme &shté 2613 hektar.

3.4 Ekspertét kané hartuar njé akt ekspertimi dhe njé shtesé akti ekspertlml, qe nuk
pérputhet me gjendjen faktike né terren. Kjo referuar edhe korrespondencave te
ardhura nga ALUIZNI, Ministria e Mjedisit, dhe nga Komuna Sukth.
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Né _aktin _e_ekspertimit_nuk éshté sqaruar se sa éshté sipérfagja e ligenit
Bishtarakés, sa éshté sipérfaqja e kénetés, sa éshté zoné e mbrojtur bregu i detit

2...etf.

3.5 Ekspertét duke mos i trajtuar kéto q& sipér cituam, kan&€ konsumuar elementg té
veprés penale t& “Ekspertimit té rremé”.

3.6 Nga kéto dy akte ekspertimi t& administruara nga Gjykata e Rrethit Gjygésor
Durrés rezultojn€ dy sipérfaqe té ndryshme njéra 2943 ha dhe tjetra 2613 ha, ku
né asnjérin akt nuk rezulton té jeté evidentuar i qarté rregjimi juridik i pronave
objekt ekspertimi nése jané té zéna apo jo sipas ligjit dhe cilat duhet t& ktheheshin
dhe cilat jo.

IV. __Ana objektive e kryerjes sé veprés penale.

Pér t€ analizuar elementin e anes objektive te kryerjes se veprave penale nga
ekspertét Eshté e domosdoshme té thirret njé¢ grup ekspertesh topograf te
Institutit Gjeografik Ushtarak Tirane, té ciléve duhet t’iu vihen n€ dispozicion
materialet dhe provat shkresore q&¢ ndodhen né dosje dhe né Arkivin e Shtetit.
Ekspertét g€ duhet t€ thirren duhet t’iu japin pérgjigje t€ sakté dhe profesionale
pyetjeve mbi regjimin juridik t& pronavg, origjinés s&€ pronave dhe nése
pérbéjné dokument t& sakté q&€ prezanton tftullin e pronésisg, siperfagen brenda
kufijve t€ vendosur etj. '

_
By
.

Pasi té jet€ kryer njé hetim i ploté nga ana'e DreJtorlse s€ Krimit Ekonomik, i

cili t& mbéshtetet né aktin shkencor t& ekspertlmlt me spec1ahste t& fushave
pérkatése, si dhe pas verifikimit t€ gjithé provave t& paraqitura nga ana jong,
besojme se organet ¢ zbatimit t€ ligjit do t& provojné& shkeljet flagrante qé kané
sjellur pasoja shumé té rénda pér interesat pasurore té shtetit, vlera e t& cilave

varion né miliona euro.

V. Subjektet e veprés penale.

Persa i perket Subjekteve te veprave penale, rezultojné se jane te gjithe
personat qe kane kryer funksionet publike ne vendimmarrje, Administrata e
Gjykatés s& Rrethit Gjyqésor Durrés, punonjésit ZVRPP Durrés, ekspertet g&:
kane ndihmuar ne kryrjen e ketyre veprimeve te finalizuara mé pas- me daljen,

e vendimit.

V1. Ana subjektive e veprés penale.

Persa i perket anes subjektive te veprave penale, nga hetimi administrativ. i
“kryer nga ana jone nuk mund te arrijme ne nje konkluzion te qarte, por kjo-
éshté pjesé e procesit dhe hetimit penal. Vlera jashtezakonisht e madhe e
prones sé njohur dhe kthyer, pa pasur subjektet e interesuara q& térheqin
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interesa pasurore origjiné prone provon né ményré t€ qarté, elementin e
dashjes dhe sjelljet korruptive q& kané& pasjellé tjetérsimin e pronave publike
dhe shtetérore, veprime té cilat jané€ kryer nga rrethi i personave t€ sipér
pérmendur.

VII. KONKLUZIONI

Né pérfundim t€ parashtrimit té fakteve dhe rrethanave té pérshkruara mé sipér, ligjit
penal té aplikuesh€m né rastin konkret dhe analizés sé plote ligjore t&€ veprimeve t€ kryera
nga t& kallézuarit arrijmé n konkluzionin se disa punonjés t&¢ administratés shtetérore dhe
eksperté t& ngarkuar nga ligji pér dhénien e mendimit té specializuar, né€ bashk&épunim me
njéri- tjetrin kan& kryer veprat penale t& parashikuara nga nenet 248 e 25 t€ Kodit Penal si
dhe 135 186 paragrafi 2 té& po kétij Kodi.

Bashkélidhur kétij kallézimi penal gjeni provat shkresore dhe aktet e tjera
provuese:

-Vendimi nr. 52, dat€ 12.03.1946 i Gjykatés sé& Rrethit Gjyqésor Durrés.
-Vértetim pronésie dat€ 19.01.1994 i Hipotek&s Durrés.
-Fleté rregjistri, vol 12 - fage 55, me shénim transkiptimi nr. 465 daté 20.2.1940.
-Vgrtetim nga Dokumenti Hipotekor daté 09.11.2005.
-Klopje t& akteve t& ekspertimit t& béra nga ekspertét e caktuar nga gjykata.
qpje t& dokumentacionit t& dalé nga arkivi qé vértetojn€ se Miltiadh Shallvari ka gen& e
egullt mendérisht.
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